ADATOK‘AZ EDELENYI—BESENYOI CSATA TORTENETEHEZ
1604-BEN

. A Bocskai szabadsagharc katonai torténetének tobb olyan mozza-
nata van, amit még nem deritett fel, vagy nem tisztézot.t megnyugtatd
és Kkielégitd6 moédon a hadtorténetiras. Igy tobbek kozott tisztazasra
szorul az 1604 novemberének utols6 napjaiban végbement csata pontos
helye, ideje és lefolyasa, melyet edelényi csata méven tartunk szamon
torténetirasunkban.

Rénai Horvath Jené a domté mértékben Istvanffyra és Orteliusra
tamaszkodé tanulmanyaban! maga is kételkedve forrasainak pontossa-
gaban, a kovetkezOképpen irja le a csata helyét és idépontjat:

Ortelius a csataval kapcsolatban ,,...olyan badarsagokat hord ossze,
melyek — eltekintve a nyakatekert helynevektdl is — egyaltalan nem

érthet6k. Mivel azonban az egyetlen forras, mely az eseményrél részle-
" tesen beszél, adatait mégis folemlitjiik. Szerinte 1604. nmovember 25-én
Putnoktél egy mérfoldnyire taldlkozott Basta a hajdukkal, s harcolt is
velik, de eredmény nélkiil, Masnap a csaszari had egy szoroson vonult
at, mire a hajduk — amint a zavaros el6adasbodl kivehet6 — a szorost
a csaszariak mogott is megszallottak, de végre ellzettek; a csaszari had
hatrabb vonult és az éjet egy szorosban egy Besele? nevi helynél tol-
totte. A szoros a -Putnok és Sajokaza kozti lehetett, az éjjelez6 hely
talan Velezd. Harmadnap, november 17-én, Basta hadat a hajdusereg
minden oldalrél koriilkeritette, mi a csaszariak kozt oly nagy rémiiletet
- keltett, hogy a zsoldosok mar szokdosni kezdének ... Negvednap végre,
november 28-an ment végbe a domts kiizdelem, a tulajdonképpeni ede-
lényi csata...” stb.2 )

Eloljaréban meg kell annyit jegyezni, hogy bar Ortelius Rénai
Horvath &ltal idézett adatai nem pontosak, de mégis Kozelebb jarnak
a valésighoz, mint azt Rénai Horvath hitte. Vegyiik sorra a szamba-
iohets forrasokat, s ez rogtéon be is bizonyosodik.

A legcélszer(ibb talan el6szor is megnézni a tamadast 1rany1to had-
vezérnek, Bastanak a leveleit, amelyeket hiteles tampontként hasznal-
hatunk.

1 Ronai Horvdth Jen6: Bocskay Istvdn habortja Rudolf ellen. Hadtorténelmi
Kozlemények. 1893. 569—634. o.
2 R. Horvdth J.: i. m. 596—597. o.
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A november 17-én lezajlott osgyani litkOzet utédn, november 22-én
" Basta mar Putnokon volt.® Itt tartézkodott még méasnap is, majd lassan
megindult a Sajé és Bodva taldlkozédsa, valamint Sajoszentpéter tajé-
‘kan gylilekez6 hajducsapatok felé..

‘A hajducsapatok a segélyerdk érkezésére varva, kitértek a harc elél,
5 ezért Basta ugy dontoctt, hogy északkelet felé fordulva, Edelényen
keresztiil Kassa elfoglaldsara indul.*

Basta november 26-an reggel indult el Edelényrsl® (Szamoskézi
szerint 25-én, de ez mem fogadhaté el, mert Basta tobb levelében
hatarozottan 26-at ir, ugyszintén Hohenlohe Gyorgy Frigyes is a "szasz
valasztéhoz kiildott november 30-i levelében, bar 6ndla tiz napos eltérés
van minden datumban, mert még a régi idészamitast hasznéalta.)®

A csaszari seregnek két hidon kellett atkelnie: az Edelényt atszels
kis patak, valamint a Bodva hidjan. Bocskai serege, amely Béasta adatai
szerint 5000 hajdubdl és 3000 torok-tatar segélycsapatbdl allott (Hohen-
lohe szerint 25000 £6), szemkozt helyezkedett el, Basta szerint azzal
a szdndékkal, hogy ratoérjom a csaszari sereg hatvédére. Béasta, hogy
a rajtautést elkerilje, a poggyészokat és szekereket fedezettel elére-
kiildte, maga pedig harom gyalogezreddel és a lova.sség nagy részével
hatramaradt a hid innensé oldalan.

A hajdisereg megtamadta az atkelésre késziil csaszarlakat novem-
ber 26-an éz véres harc fejlédott ki a hid kornyékén. A csaszariaknak
csak jelentds. veszteség Aaran (Szamoskozy szerint 400, Bésta szerint
kb, 200 f6) sikeriilt dtkelni a hidon. )

A folyén valo atkelés utan este Basta a Besenyd (ma Lad—Besenyd)
falu koriili dombokon taborozott le seregével. Ezt a terepet alkalmas-
nak tartotta a védekezésre a zomében gyalogsaghol all6 sereg szamara.

Maéasnap, 27-én reggel felttintek Bocskai katonai, akiket — Basta
szerint — ,,...g0gossé tett a tadmadés, amelyet el6z6 napon intéztek
elleniink a hldon val6 atkelésiink elétt, azt gondolva, hogy a visszavonu-
ldsunk menekiilés volt...”?

) Boceskai, miutan latta, hogy a csaszariak elényos védelmi &allast
foglaltak el, nem inditott tAmadast elleniik, hanem latékozelben maradva
igvekezett bekeriteni Basta seregét. A bekerités megijesztette a csészari
vezért, mert mint irja: ,,...mar attél kellett tartanom, hogy vereséget

3 Basta 1604. nov. 22-i levele Kollonitsch Siegfried kapitdnyhoz, valamint nov.
23-i levele Rudolfhoz. (Dr. Veress Endre: Basta Gyorgy hadvezér levelzése és ira-
tai. Budapest, 1913. II. k. -1713. és 1714. sz.)

4 Basta 1604. nov. 22-i levele. (i. m. 1714. sz.) *

5 Basta 1604. december 18-i levele San Clemente prégai spanyol kovethez.
(. m. 1741. sz) ,,...en el partirme la manana de los 26 del village de Edeli-
N0y o ’ .

6 Szildgyi Sdndor: Szamoskoézy Istvan torténeti maradvanyai. Budapest, 1880.
(Monumenta Hungariae Historica Scriptores XXX. k.)- 261. o. Hohenlohe Gyoérgy
© Frigyes 1604. nov. 20-i (helyesen 30-i) levele a szész valasztéhoz. (Marczali Henrik:
Regestak a kilféldi levéltarakbdl. Budapest, 1882. 95. o.

7 Basta 1604. dec. id. 18-i lev.
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kell majd szenvednem, mivelhogy nem tudtam megmozdulni, sem élelem
keresésére menni; tekintetbe véve pedig a veszélyeket, és veszteségeket,
‘amelyek ebbdl kovetkezhetnek, elhataroztam magam a kidvetkezd reggel,
amely 28-an volt, hogy megtamadom az ellenség taborat...’8

Maga az edelényi, vagyis helyesebben mondva, a beseny6i csata
a kovetkezéképpen zajlott le:

28-an hajnalban a stlrd kod leple alatt Béasta észrevétleniil felalli-
totta seregét, s egy volgyon Kkeresztiil amely a‘ hajduk felé vezetett,
tdmadasra indult elleniik. Olyan észrevétleniil sikeriilt megkozeliteni
a hajdakat, hogy azok ,,...se nem lattak, se nem hallottak...”® semmit.
A rajtalités elején sikeriilt elfoglalni harom tiizérségi loveget, s sikeriilt
elvdlasztani egyméstél a gyalogsigot és lovassagot. Két oraig tarto
kemény kiizdelem utidn Bocskai lovassiga megkezdte a visszavonulast.
A gyvalogsagbdl sokan elestek, ugyszintén a torokok koziil is. Istvanffy
szerint kb, 600 janicsar és mads torok katona esett el az agyuk védel-
mében.1® A csaszariak vesztesége Basta adatai szerint mindéssze csak
40 katona volt, koztiik grof Salm Frigyes kapitany is,

Basta adatait aldtamasztiak Szamoskozy és Sepsi Laczké Maté irasai
is, bar ez utébbi sziikszavian csak annyit ir a csatarol, hogy: ,,...Basta
megitkozik Edelénynél Bocskai hadaval és megfordula a had Basta
Gyorgy hada el6tt, mert stratagemaval csalda meg...”'t Pethé Gengely
azzal egésziti még ki az edelényi csata adatait, hogy Bocskai a csata
el6tti csapatosszevonaskor a.,,...a foldnépét is mind folvevé...”12

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy bar az edelényi—beseny6i
csatara vonatkozé forrasok hézagosak és szikszavuak, mégis megkozeli-
téen pontos képet kaphatunk lefolyasarél az elmondottak alapjan.
Boeskai tehat az osgyani vesztes tlitkozet utan a Sajé és Bodva kozott
igyekezett feltartéztatni a csaszari tamadast. A csapatosszevonast mem-
tudta teljes mértékben végrehajtani, mert példaul Homonnai Balint
serege sem érkezett meg a csata el6tt. Igy Boeskai keriilni kivanta
a nyilt Osszecsapast és rajtaiitéssel, majd bekeritéssel akarta felmorzsolni
a csaszari had erejét, illetve megallitani Basta tamadasat. Ez utébbi
nem jart sikerrel, mert Béasta a k&dot és a rejtett volgy elonyeit
kihasznalva, meglepte és megfutamitotta Bocskai seregét. Bastanak
azonban ez a madsodik gy6zelme is csak harcaszati sikert eredménye-
zett, mert mem sikeriilt dontd csapast mérni a szabadsigharc hadsere-
gére és nem sikeriilt felszamolni a mozgalmat, amely a széles nép-

tomegek aktiv részvételére tamaszkodott, L
Nagy Ldszlo

8 U. o.

9 U. 0. N
10 Istvdnffy Miklés: Magyarorszag torténete 1490—1606. Vidovich Gy. ford.

Debrecen, 1867. 902. o.
11 Sepsi Laczké Maté kronikaja. (Rohonyi G. — Nagy L. — To6th Gy. szerk.:
Szemelvények a magyar hadtérténelem tanulmanyozasiahoz. Hadtoérténelmi Ihtézet,

Budapest, 1955. I. k. 197. o.)
12 Pethé Gergely: Magyar Kronika. (Geréb: A hazai osztalyharcok irodalma.

Budapest, 1955. 259. 0.)




KONYVSZEMLE ES KRITIKA

MARKUS LASZLO:

GUYON RICHARD

Muvelt Nép. Budapest, 1955. 153 oldal

Torténészeink a felszabadulds utdn nagy érdeklédéssel fordultak
multunk haladé hagyomdnyai felé. Az a torekvés hatotta at Sket, hogy
megtisztitsdk a polgari és' ellenforradalmi torténetirds ferditéseitdl és
eltlintessék réla az agyonhallgatds porat. Kiilonosen az 1848/49-es for-
radalom és szabadsagharc keltette fel a torténészek érdeklédését. Errol
szamos megjelent kisebb-nagyobb munka tanuskodik. Ezek szamat gya-
rapitja Markus Laszl6 Guyon Richard honvédtabornokrél irt torténeti
életrajza.

Guyon Richard nevével és tetteinek bemutatdsdval a szabadsagharc
irodalmanak csaknem valamennyi feiszabadulas el6tti termékében talal-
kozunk. Nincs taldn memodriré vagy torténész, aki ne foglalkozott volna
vele és kivonhatta volna magat Guyon Richard sajitos egyéniségének
és nem mindennapi €életutjdnak hatasa alol. Mégis, a Guyon Richard-
rol sz6l6 marxista torténeti életrajz elkészitése nem volt konnyd fel-
adat. A szétszort és hidanyos forrasanyag megnehezitette a szerz6 azon
torekvését, hogy hoését a szabadsagharc egészébe allitva abrazolja, hien
adja vissza eredeti egyéniségét, megkapd emberi vonasait és ne csak le-
irja tetteit, hanem megmutassa azok inditékait és kovetkezményeit.

Az életrajz elolvasisa utdn“az a benyomasunk, hogy a szerzd alta-
ldban sikerrel kiizdotte le a munkaja soran felmeriilt akadalyokat és j6
stilussal, szines és megragadé moédon megirt konyvébél nem papir-
figurat vagy eszményiteft hdst, hanem rokonszenves hus-vér embert,
igazi forradalmar katonat ismeriink meg. Markus Laszl6 nagy szeretettel
eleveniti fel Guyon alakjat és dicséretére valik, hogy mértéktarto, ragasz-.
kodik a valésaghoz, nem ruhazza fel tobbel és nem tiinteti fel nagyobb-
nak, mint amilyen volt. Nemcsak élete nagy pillanatait, sorsanak fordul6-
pontjait mutatja meg, hanem a hétkdznapokat is, ezaltal még kbdzelebb
“hozza olvaséihoz hését gondjaival, egyéni vonasaival. Gondosan &b-
rézolja azt a fclyamatot, amely a francia szarmazasi angol gentry-
b6l magyar hazafit form4lt, minden olyan motivumra rairanyitja a figyel-
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met, amely Guyon kovetkezetes fliiggetlenségi allaspontjanak kialakulasa~
ban szerepet jatszott. A szerzé munkajat olvasva figyelemmel kisérhetjiik
Guyon politikai fejlédését és természetesnek talaljuk, hogy hésiink Kos-
suth odaadd, lelkes hive volt és maradt mindvégig. Guyon Gorgey sze-
mélyi intrikai mogott hamar meglatta politikai célkitizéseit és vele szem-
ben mindig a politikai vezetés allaspontjat vallotta magaénak.

Guyon és Gorgey kozott kezdettdl fogva alapvets ellentét volt. Markus
'Laszlo feltarja ennek okait és megcéafolja azt a nézetet, mintha az ellen-
tét forrasa pusztan személyi természetd okokbdl eredt volna, Nem ta-
gadja ugyan, hogy ez is szerepet jatszott, de az események vizsgalataval
meggy6z benniinket a Guyon—Gorgey ellentét elvi-politikai természeté-
r6]l, Guyon hamar felismerte Gérgeyben a forradalom ellenségét és kovet-
kezetesen harcolt ellene nemcsak a hadseregen beliil, hanem rendsze-
resen felhivia Kossuth figyelmét is a jelenségekre. Helyesen értékelte a
véci kialtvanyt, szembeszallt Gorgeyvel a Dembinszky-kérdésben, hi
maradt forradalmi fiiggetlenségi elveihez. Abban az id6ben, amikor még
a baloldali forradalmi erék hatdrozott fellépésével még lehetett volna
menteni a helyzetet, Guyon erélyesen kovetelte Gorgey vad ala helyezé-
sét és jellemzden egyenes, forradalomhoz hii egyéniségéhez, 6 maga kész
volt a vadlé szerepét elvallalni.

Gorgey is felismerte, hogy Guyon utjaban &ll terveinek, atl4t mand-
verein és akadéalyozhatja azok keresztiilvitelét. Ezért minden alkalmat
rmegragadva, askalédott Guyon ellen, rdgalmazta és katonai téren is le-
jaratdsdra torekedett. A polgari torténetirds éppen Gorgey és odcese nyo-
man vilagitotta meg hosszi évtizedeken at helyteleniil Guyon szerepét
a Simmunich elleni akciéban. Markus Laszlo az események részletes
elemzésével és helyes bemutatasaval a valosagnak megfeleléen vilagitja
meg Guyon szerepét, tisztdzva ezzel 6t a Gorgey-partiak vadjai aldl.
Gorgey Guyont mindig a legnehezebb feladatokkal bizta meg. A téli had-
jarat idején egészen Besztercebanydig utéovédként biztosittatta vele a fG-
sereget, onnan pedig pihenés nélkil elévédként kildte tovabb. Mikor
a maga kezébe kaparintotta a féparancsnoksagot €és a hadligyminiszter-
séget, szintén gondja volt Guyonra, aki addigra mar orszagos hirli katonai
vezeté lett. Mivel ki akarta kapcsolni az események tényleges iranyi-
tasabol, tartalékhadtest-parancsnokka nevezte ki, amely beosztas f6leg
szervezési feladatokkal jart egyiitt. Kossuth erélyes kozbelépésére volt
sziikség, hogy Guyon végre képességeihez mélté megbizatast kapjon.
A déli hadszintéren harcolé IV. hadtest parancsnokavd nevezik ki,
Ebben a beosztdsban Bacska sikeres megtisztitdsaval oregbiti hirét. Saj-
nos, a szabadsdgharc ekkor mar Vilagoshoz kozeledett és Guyon nem
sokaig mutathatta meg, mit ér 6 képességeinek megfelelé beosztas-
ban. -

Mar emlitettiik, hogy Markus L&aszl6 milyen nagy gonddal mutatja
be Guyon jellemvonasait. Ezek koziil kiilonosen szembetling a hosiesség
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és batorsag, amely soha sem hagyja el Guyont. A veszéllyél soha nem
torédott, katondit személyes példajaval ragadta magaval. A konyv kiilo-
ndsen szép részei azok az oldalak, amelyeket a szerz6é e tulajdonsigok
megrajzolasanak szentel, A pakozdi csatdban a magyar sereg jobb-
szarnyat az a fergeteges roham mentette meg a bekeritéstdl, amelyet
Guyon vezetett zaszléalja €lén. Mannswort ostroménal zéaszloval kezében
rohant elél, mitsem torédve a korilotte zéporozéd golyodesovel, s decem-
berben méar a nagyszombati litkozetben tiintette ki magat. A sziikség-
telen és farasztd, ezernyi nehézséggel teli visszavonulds, amely téli had-
jdrat méven ismeretes, egyetlen komoly, dicsGséges harccselekménye is
Guyon és hadosztalya nevéhez flz6dik. Branyiszké elfoglalasa volt ez.
Guyon a legvalsagosabb pillanatban, mikor az osztrdk &agyik heves kar-
tacstlize megingatta a rohamozé honvédek sorait, lovarél leugorva kard-
dal kezében katondi élére 4llt és a hés honvédek félelmet nem ismerve,
megszerezték a gybzelmet. Részt vett a tavaszi hadjaratban és kimagaslé
érdemeket szerzett Nagysalléndl. Guyon batorsidganak és hésiességének
ujabb példait Komarom varparancsnokaként tanusitotta. Alruhaban, ren-
geteg veszélyes helyzetet lekiizdve, juiott be az ostromzar alatt tartott
Komaromba €és mar megjelenésével reményt ontott a védo seregbe.
‘Guyon minden poszton vitéziil megéallta a helyét, ahova 6t a szabadsag-
harc ligye szolitotta, s a hésiesség és batorsag, a személyes példamutatas
mar-mar legendassa valé megnyilvanulasait tanusitotta. Nagyon rovid idé
alatt érdemelte ki katonaitél, akik 6t tiizon-vizen at kovették, a ,csatik
oroszlanja“ nevet.

Nem véletlen, hogy Guyon a szabadsagharc rovid ideje alatt olyan
ragyogo palyat futott be. Zaszldaljparancsnok Ornagyként kezdte és pesti
nemzetéroket vezetett rohamra Pakozdndl. Schwechat utan a csatatéren
Kossuth személyesen nevezte ki ezredessé és a 1éli hadjaratban mar
hadosztalyt vezényelt. 1849. marcius 8-4n a forradalom és szabadsagharc
odaadé hivei lelkes 6rommel fogadtdk Guyon tabornoki kinevezését és
a komaromi var parancsnoksagaval tortént megbizatidsat. Palyaja egyre
felfelé ivelt és Guyon rovid- id6 alatt a szabadsigharc legismertebb
~ katonai vezetéi kozé emelkedett. Teljes mértékben helytallé Markus
Laszl6 ama megallapitasa, hogy: .,Az angol Guyon Richard magyar
1élekkel kotott kardot és a magyar tricolorra tett eskiijéhez élete végéig
h{i maradt.“ Erdeme a szerzének, hogy felismerte, milyen komoly szere-
plik van a szubjektiv tényezéknek a haboruban, a gydzelem kivivasaban.
Nem félt e tényezdkkel, mint hésiesség, batorsig, hazafisag, katonai. ra-
termettség stb. és ezek hatasaval stlyuknak megfeleléen foglalkozni.
Ilymédon elkeriilte a sablonossagot, a valésagnak megfelel6bben " sok-
rétibben tudta megmutatni ‘a helyzeteket és azokban hésének tetteit.
A %zerz8 megvilagitja, hogy Guyon nemcsak magyar hazafivd valt, ha-
nem kovetkezetes forradalmérri is. Mint katona forradalmar volt, Bem-
mel, Perczellel és Nagy Séndorral egyiitt, a hadsereg baloldali szarnya~

i
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nak vezetoje. Az idegenb6l Magyarorszdgba szakadt, magyarul csak -
torve beszél6 Guyon magyarabb volt, mint az 0si eredetére biiszke Gor-
gey. Guyon a hadviselésben is forradalmi nézeteket vallott. Katonai
gyakorlata hiven szolgalta a szabadsagharc ligyét. A pakozdi csata utan
Jellasicsot iildézve, nmem akadalyoztdk alkotmanyjogi fontolgatisok a
Lajtan valé atkelésben és késGbb is bebizonyitotta, hogy a forradalom
és szabadsagharc gyo6zelmének biztositdsa vezeti minden cselekedetében.
Markus Laszlé helyesen jellemzi hését errdl az oldalarol is, s6t a sza-
badsagharc utani tevékenységének Aabrazolasaval meggy6z benniinket
arrol; hogy Guyon azok Kkozé tartozott, akik az emigréaci6 vAalaszté-
vizében is kialltdk a probat. :

A munka sok pozitivuma meilett azonban néhany hibajara is fetl
kell hivni a figyelmet. A szerz6 Guyon fejlédését megviidgitva tobbszor
megemiiti, milyen hatast gvakorolt hésére a nép, mennyire szerette kato-
nait, hogyan torédott velik. Ezaltal ugy érezziik, Guyont teljesen meg-
ismertik és helyesen ismertiik meg. Mindemellett azonban keveset latunk
Guyon kornyezetébdl, jéforman semmit alparancsnokai tevékenységébdl
€s az egyszerd katonak alakja, hosiessége, szerepe a csatak sorsanak
eldontéseben sem domborodik ki kell6en. Bar a szerzé nem tulozza el
szerepét szerintuink egyetlen alkalommal sem, mégis Guyon ugy lép
elénk a konyv hasabjain, hogy a ,csatdk oroszlanja‘“ ragyogasaval kissé
mindenkit elhomalyosit. Némely helyen a szerz6 a rész vizsgalataba
meriilve, szem el6l téveszti a szabadsdgharc egészét és ebbdl addéddan
kisebb hibakat vét. Itt csupan egyetlen targyi tévedésére kivanunk
utalni. Markus LA&szl6 szerint a tisztikar a pakozdi csata el6tt még nem
indul6 alapot, Vilagosan felismerte: milyen fontos szerepet jatszik a jové
kbirni a csaszarhi tiszteket is. Mint forrasra, Ivankara hivatkozik. Tény,
hogy egyébként Ivanka munkéjat kritikdval hasznélja, de e kérdésben
czt elmulasztja és igy adodik els, hogy nem nyul ahhoz a komoly tény-
anyaghoz, amely Ivanka &llitdsat hatarozottan megcafolja. A tisztek tobb
forrasbol is értesiiltek a haditandcskozas elétt a Lambergen végrehajtott
népitéletrél, s éppen a pesti nép forradalmi megmozdulasa hatott ki
a hadseregre is, erdsitette annak forradalomhoz hl szarnyat é&s vezetett
el a pakozdi csata tervének elfogadasaig.

Kevés ilyen és mas természetd hibat talalhatunk a szerzé munkaja-
ban, ezek azonban nem homdlyosithatjak el a mi pozitivumait. Markus
L.4szl6, kinek egyébként ez az els6 torténeti munkdja, avatott iréként
nyult témajahoz. Cseppet sem jellemzé ra az elvont, szaraz nyelvezet,
frazisok ismételgetése, Leirasai képszerliek, megelevenitik az eseménye-
ket, szinesen és érdekesen adjak vissza a torténteket. A Mannswort
eileni roham, a téli hadjarat, Branyiszk6 bevétele és végig a harcok
bemutatasa jé tollu iréra vall, aki nagy szeretettel mélyiilt el munk&ja- -
ban és igyekezett a legjobbat adni. A szerzének hdéséhez hasonléan riem
egy nehéz probat kellett kidllani. A torténeti €letrajz az a miifaj, amely
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a legkdnnyebben elvezeti az irét az idealizdlds ingovanyara, s onnan
nehéz a szabadulds. Guyon egyénisége és egész élete olyan volt, hogy
a vele foglalkozé torténésznek komoly scsabitdsokat kellett lekiizdenie,
hogy elkeriilje az idealizdldst és ne essen tulzasokba. A munka elolva-
sasa utadn az az érzésink, hogy Markus Léaszlé minden kisértés ellenére

" sem esett az idealizdlds hibajaba. Nem tulozza el Guyon szerepét, nem .

tiinteti fel tobbnek és nagyobbnak, mint volt, helyesen jeldli meg helyét
a szabadsagharc vezetdi soraban. )
Munkéja marxista torténetirdsunk- pozitiv terméke, elébbre visz ben-
niinket a szabadsagharc részleteinek megismerésében és emléket A4llit
egyik hos vezet6jének. Meggyobzddésiink, hogy a konyv hasznos szolgé-
latot tesz népink hazafisdganak elmélyitésében, s kiilonésen néphad-
seregiink harcosai és tisztjei fogadjak orommel a munkat, amelybol
eléjik tarul Guyon Richard, a forradalmdér katona példamutatd, harcos

élete.
I, S.




